Polanéw, dnia 11 grudnia 2024 r.
Gmina Polanow
ul. Wolnosci 4
76-010 Polan6ow

GM.I1.271.26.2024

Dotyczy postepowania pod nazwa: Petnienie funkcji Inspektora Nadzoru przy
wykonaniu zadania inwestycyjnego pn. ,Termomodernizacja obiektu lokalnej
aktywnosci spotecznej w Polanowie” Ogtoszenie o0 zamowieniu zostato
opublikowane w Biuletynie Zamowien Publicznych pod numerem: 2024/BZP
00600177/01 z dnia 2024-11-18

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

Na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11.09.2019 r. — Prawo zamowien
publicznych (tj. Dz.U. z 2024r, poz. 1320 ze zm.), zwanej dalej “p.z.p”, zamawiajgcy
informuje, ze w postepowaniu na ,,Petnienie funkcji Inspektora Nadzoru przy
wykonaniu zadania inwestycyjnego pn. ,Termomodernizacja obiektu lokalnej
aktywnosci spotecznej w Polanowie” zostata wybrana jako najkorzystniejsza
oferta, ktérg ztozyt Wykonawca: Pracownia Rozwoju Osobistego i Inwestycji
Agnieszka Wantoch Rekowska, Ciemno, 42A, 77-133 Tuchomie.

Oferty ztozyli wskazani w tabeli wykonawcy, ktérych ofertom zostaty przyznane
oceny jak nizej:

Lp. Nazwa Siedziba albo miejsce Punktacja przyznana taczna Uwagi
albo imie i nazwisko zamieszkania lub ofertom w kazdym punktacja
wykonawcy miejsce wykonywania kryterium oceny ofert
dziatalnosci wykonawcy [ryterium 1 [ kryterium 2 miejsce
cena doswiadcz w
enie rankingu
1. Development Design | ul. Kopernika 25/2, 76- | 29,26 pkt | 40,00 pkt | 69,26 pkt \Y
Sp. z 0.0, 200 Stupsk
2. Pracownia Rozwoju | Ciemno, 42A, 77-133 60,00 pkt | 40,00 pkt | 100,00 pkt I
Osobistego i Tuchomie,
Inwestycji
Agnieszka Wantoch
Rekowska
3. GRESZ-BUD inz. ul. Rubinowa 22/22 B, 35,58 pkt | 40,00 pkt | 75,58 pkt v
Robert Greszata, 75-736 Koszalin
4, DB EKSPERT ul. Wyspianskiego 38,23 pkt | 40,00 pkt | 78,23 pkt Il
mgr inz. Dorota 11c/6, 75-627 Koszalin.
Borsuk,
5. SK Krzysztof ul. Konstytucji 3 Maja 48,19 pkt | 40,00 pkt | 78,19 pkt Il
Szymanski 11/15, 87-100 Torun




Uzasadnienie:

Wykonawca spetnia warunki udziatu w postepowaniu, nie zachodzg wobec niego
podstawy do wykluczenia z udziatu w postepowaniu, oferta jest wazna i nie podlega
odrzuceniu oraz uzyskata najwyzszg liczbe punktoéw, zgodnie z kryteriami

i wymaganiami okreslonymi w SWZ.

W przedmiotowym postepowaniu nie wykluczono wykonawcéw oraz nie odrzucono
ofert.

Zgodnie z art. 513 pkt 1 p.z.p. wykonawca ma prawo wnies¢ odwotanie.
Odwotanie wnosi sie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej, zgodnie z art. 514 ust.
1 p.z.p. Odwotujgcy jest zobowigzany przekaza¢ zamawiajgcemu odwotanie
wniesione w formie elektronicznej albo w postaci elektronicznej albo kopie tego
odwotania, jezeli zostato ono wniesione w formie pisemnej przed uptywem terminu do
whniesienia odwotania, w taki sposéb, aby mogt on zapoznac sie z jego trescig przed
uptywem tego terminu, zgodnie z art. 514 ust. 2 i 3 p.z.p. Termin wniesienia
odwotania do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej oraz przestania kopii odwotania do
zamawiajgcego uptywa po 5 dniach od przestania informacji o wyborze
najkorzystniejszej oferty przekazywanej kazdemu z wykonawcow, ktory ztozyt oferte,
zgodnie z art. 515 ust. 1 pkt 2 lit. a p.z.p.
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